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Ich Cheretes

Mag Jane Burgermeister
Gentzgasse 14/9/12
1180 Wien

mdchte eine Anzeige gegen

Mag Katja Wallenschewski, Staatsanwiltin
An die Korruptionsstaatsanwaltschaft
Universitétsstralie 5

1010 Wien

Wegen

Amtsmissbrauch

Und

Falschung 6ffentlicher Urkunden bzw eine Anzeige von Heiner Lohmann mit Datum 15.07.2010

Erstatten.

Hintergrund

Am Juli 23 2010 erstatte ich eine Anzeige bei der Staatsanwaltschaft Wien gegen die Richterin
Magister Michaela Lauer und den Notar Friederich Hutz, Wolfang Ruckenbauer unter anderen. Ich
bekam den Eingangsstempel als Bestétigung fiir das Einreichen.
http://wakenews.net/anzeige-jb.pdf

Meine Anzeige dokumentiere Aktenmanipulation und Betrug im Zusammenhang mit
Sachwalterschaftsverfahren und Verlassenschaftsverfahren von meinem Vater Dr Matthias
Biirgermeister. Es dokumentiere auch falsche Anschuldigungen im Zusammenhang mit der Einleitung
eines Sachwalterschaftsverfahrens durch Mag Lauer fiir mich.

Mag Wallenschewski war dadrin erwéhnt im Bezug auf ihrer Handhabung von einer Anzeige gegen
Mag Lauer, die ich im Mai 2009 erstattete.

In einem Brief mit Datum 27 Juli 2010 benachrichtigte mich als Opfer Mag Wallenschewski vom
Finstellen eines Verfahrens aber im Bezug auf zwei Anzeige, von mir fremden Menschen erstattet, die
ich gar kennen und mit denen ich gar kein Kontakt je gehabt habe.

Siehe Kopie des Briefes mit dem Datum Juli 27 und dem Geschétszahl 3 St 164/10w-1 im Anhang.



Ich werde benachrichtigt von der Einstellung eines Verfahrens gegen der BG Hietzing Richterin Mag
Michaela Lauer wegen § 302 Abs 1 Strafgesetzbuch also Amtsmissbrauch, als die gleiche Richterin
die ich angezeigt habe.

Die Anzeige war durch "Heiner Lohmann, unbekannter Adresse am 15.07.2010 erstattet und nicht von
mir.

Auf Seite 2 heisst es als Beisatz: Betrifft Anzeige der Christine Cote vom 05.07.2010 bzw des Heiner
Lohmann vom 15.07.2010. i

Nach einem Google Search entdeckte ich, dass beide in der Schweinegrippe Impfkampagne aktiv
waren. Ich als Journalist, die fiir Nature, the British Medical Journal gearbeitet habe war auch in dieser
Kampagne sehr aktiv.

Am Montag, August 2 bekam ich einen Email von Heiner Lohmann aus Deutschland wo er mir sagte
er hatte gar keine Anzeige in Osterreich je erstattet. Er hatte von der angeblichen Anzeige iiber einen

Bericht im Internet erfahren.

Siehe Emails im Anhang.

Er schickte auch einen handgeschreibenen Brief um zu bestitigen er hatte nie eine Anzeige in
Osterreich erstatte.

Er teilte mir auch mit, er kennt Christine Cote.
Siehe Emails.

Weiters teilte er mir mit er hat sich vor kurzen schriftlich eingesetzt fiir die Freilassung for Natascha
Koch und Harald Matschiner hat.

Siehe Emails.

Er teilte mir auch mit, er hat Christine Cote gleich zu erreichen versucht, schafft es aber nicht.

Die Anzeige von Heiner Lohmann ist also erfunden bzw eine Félschung. Eine andere
Schlussfolgerung ist auszuschliessen.

Dass der Heiner Lohman aus Steinfurt gemeint ist als derjenigen der die Anzeige erstattet haben soll
ist sicher. Es ist eindeutig zu viel des "Zufalls", wenn dieselben Namen — Heiner Lohmann und
Christine Cote -- immer wieder und auch im selben Zusammenhang erscheinen.

Aber dieser Heiner ohmann bestitigt jetzt schriftlich, dass er die Anzeige nie erstattet.hat.

Heiner Lohmann hétte auch nie von der erfundenen Anzeige erfahren sollen. Seine Addresse war
,,unbekannt.* Die Moglichkeit ihn zu informieren durch Mag Wallenschewski war nicht vorhanden. ..

Es ist méglich, dass auch die Anzeige von Christine Cote erfunden war. Das wird sich ergeben.
Warum war die Anzeige von Heiner Lohmann aber erfunden? Wer profitiert von so einer Félschung?
Ich behaupte, die Anzeige ist erfunden um meine Anzeige von 23 Juli verschwinden zu lassen.

Durch das Vorhandensein der Anzeige von Heiner Lohmann besteht die Gefahr, dass meine Anzeige
von 23 Juli mit der Einstellung des Verfahrens von Heiner Lohmann auch eingestellt wird.

Weil die Anzeigen sich iiberschnitten haben, ist eine Verwechselung sehr leicht.



Die Anzeige von Heiner Lohmann ist also absichtlich geschaffen nur um meine Anzeige zu
untergraben. Ich habe Mag Lauer von meiner Absicht eine Anzeige zu erstatten per Fax im Juni
informiert.

Ich habe am 5 Juli 2010 einen Rekurs am Landesgericht Wien fiir Zivilrechtlichen Sachen eingereicht
habe. Dieser Rekurs mit Beweismaterial von Aktenmanipulation in der Sachwalterschaftsverfahren
meiner Tante Berta Biirgermeister habe ich am gleichen Tag im Internet gestellt.

Am 9 Juli 2010 habe ich einen einen Rekurs in der Verlassenschaftssache meines Vaters, Dr Matthias
Biirgermeister, am Landesgericht fiir Zivilrechtlichen Sachen eingereicht.

Am 23 Juli habe ich eine Anzeige welche aus Beweismaterial von dieser zwei Rekursen gebaut ist bei
der Staatsanwaltschaft Wien.

Die Anzeige, die von Christine Cote angeblich gegen Michaela Lauer erstattet wurde hat das Datum 5
Juli 2010. Das ist der gleiche Tag an dem ich einen Rekurs eingereicht habe.

Die Anzeige, die von Heiner Lohman, hat das Datum 15 Juli.

Das ist sechs Tagen nachdem ich einen zweiten Rekurs am LG ZR eingereicht habe und drei Tagen
nachdem ich eine Kopie dieses Rekurses im Internet gestellt habe, zwar am 12 Juli.

Sollte diese Anzeige den Eindruck eines hysterischen Persones ohne jegliche Inhalt machen wurde das
gleich auf meiner Anzeige iibertragen und meine Anzeige konnte als ebenso belanglos gewertet
werden.

Dass die Anzeige angeblich von Heiner Lohmann erstattet doch belanglos war ist ersichtlich aus der
Begrundung mit der die Anezige eingestellt wurde.

Die Folge konnte sein, dass meine Anzeige verfriiht eingestellt wird oder gar nicht wirklich von der
zustindigen Staatsanwalt wahrgenommen wird sondern auch als ein ,,hysterische Anzeige schon
wieder* tiberflogen wird.

Der bleibende Eindruck von den Anzeigen konnte sein, dass ich eine hysterische Mensch bin die
iiberall Komplotts wittere und keine Beweise dafiir haben.

Die Tatsache, dass ich meine Behauptugen von Unterschlagung und falsche Anschuldigungen
sorgfiltig belegt habe mit Dokumente, und Belege wird {ibersehen.

Das kénnte auch auf einen sehr negative Auswirkung auf dem Sachwalterschaftsverfahren, der Mag
Lauer fiir mich nur deswegen eingeleitet hat weil ich Beweise von Amtsmissbrauch und
Unterschlagung dokumentiert habe und als investigative Journalist mehr Misstinde aufgedeckt habe.

In diesen Zusammenhang mdchte ich erwéhnen, dass ich als Journalist eine Anzeige gegen Baxter im
April 2009 wegen der Kontaminierung von 72 kilos saisonale Impfstoff mit der Vogelgrippe Virus in
einer Biosicherheitsrichtlinie 3 Labor eingebracht habe. Der Wiener Staatsanwalt Dr Apostel hat eine
Ermittlung eingeleitet aber der Verfahren wurde im September 2009 eingestellt.

Ich habe auch in April eine blog angefangen ( birdflu666) um Menschen darauf aufmerksam machen,
dass die Pandemie Hysterie fiir Pharma profitable ist.

Meine Ansichten wurden mittlerweile Mainstream (Siehe zum Beispiel der Bericht von Spiegel mit

Datum Mirz 8 2010: Chronik einer Hysterie: http://www.spiegel.de/spiegel/0,1518,682149.00.html

oder ,,WHO and the pandemic flu conspiracies von the British Medical Journal von Juni 3 2010
http://www.bmj.com/cgi/content/extract/340/jun03 4/c2912). Ende Juni wurde ausserdem einen




























